1.

Zalacznik nr 2
do ,,Zasad i trybu przeprowadzania konsultacji
spolecznych na terenie Gminy Myslenice”

RAPORT Z PRZEPROWADZONYCH KONSULTACJI SPOLECZNYCH

DANE PODMIOTU PRZEPROWADZAJACEGO KONSULTACJE SPOLECZNE:

NAZWA PODMIOTU Gmina Myslenice
ADRES DO KORESPONDENCII Rynek 8/9, 32-400 Myslenice
TELEFON 12 639 23 00
E-MAIL ' info@myslenice.pl
2. DANE OSOBY UPOWAZNIONEJ DO KONTAKTOW ROBOCZYCH:
IMIE I NAZWISKO Magdalena Wieliczko-Razniak
TELEFON 12 6392313
E-MAIL magdalena.razniak@myslenice.pl
3. PRZEDMIOT KONSULTACII:

Konsultacje spoleczne dotyczgce budowy drogi publicznej gminnej w miejscowosci Trzemesnia
(Macioski) wraz z niezbedng infrastruktura

4,

ZASIEG KONSULTACJI:

ZASIEG KONSULTACIL: | Obszar Solectwa Trzeme$nia

Konsultacje spoleczne dotycza budowy drogi publicznej
UZASADNIENIE: w miejscowosci Trzemesnia stad do wudzialu zaproszono
mieszkancow solectwa Trzemes$nia

5,

FORMA KONSULTACJI:

Podlegajaca  protokolowaniu -  Spotkanie publiczne
FORMA KONSULTACII | z uczestnikami  konsultacji, w czasie ktorych zostala
sformulowana i udokumentowana opinia uczestnikéw

Przedmiotem Kkonsultacji spolecznych jest wybor wariantu
budowy drogi publicznej gminnej w miejscowosci Trzeme$nia
(Macioski) wraz z niezb¢dng infrastruktura:

Wariant 1 — budowa drogi bez koniecznosci budowy mostu;
Wariant 2 — budowa przeprawy mostowej wraz z czeScig
drogowg

UZASADNIENIE




6. TERMIN PRZEPROWADZONYCH KONSULTACJI:

03 listopada 2022 r.

7. CEL PRZEPROWADZONYCH KONSULTACJI:

Obecny na konsultacjach spolecznych projektant przedstawil mieszkancom zakres aktualnie
procedowanego na zlecenie Urzedu Miasta i Gminy MySlenice projektu pn. ,,Budowa drogi
publicznej gminnej w m. Trzemesnia (Macioski) wraz z niezbedng infrastrukturg — dokumentacja
projektowo — kosztorysowa”, ktory obejmuje swoim zakresem Wariant 1 budowy drogi bez
konicznosci budowy mostu.

Zakres ww. projektu obejmuje wykonanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej budowy
drogi publicznej gminnej w m. Trzemes$nia na odcinku okolo 570 m wraz budowg sieci
kanalizacji deszczowej, oswietleniem i przebudows infrastruktury technicznej oraz uzyskaniem
decyzji zezwalajacej na realizacj¢ inwestycji drogowej (dalej: ZRID) zgodnie z zapisami ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 176).

Projektowana droga ma znaczenie drugorzedne w sieci drogowej. Jej trasa przebiega
rownolegle do istniejagcej drogi powiatowej, ktéra prowadzi ruch pomiedzy
miejscowoscig TrzemeSnia a sgsiednimi solectwami i dalej w kierunku miasta My§lenice
(siedziby Gminy iPowiatu). W zwigzku z powyiszym nie przewiduje si¢ duzego
nat¢zenia ruchu na projektowanej drodze, ktéra przede wszystkim ma spelniaé¢ funkcje
drogi dojazdowej do przylegajacej zabudowy jednorodzinnej oraz Domu Pomocy
Spolecznej. Na dlugosSci projektowanej drogi dostep do istniejacej drogi powiatowej jest
utrudniony poniewaz wspomniana powyzej zabudowa oddzielona jest od drogi rzeks.
Dodatkowo cz¢s¢ posesji ma dostep do drogi powiatowej tylko i wylacznie przez
utwardzone koryto rzeki, ktory to dojazd nie jest mozliwy po wystgpieniu wi¢kszych
opadow. W zwigzku z powyzszym cze$¢ nieruchomosci nie zawsze jest obslugiwana przez
stuzby (m. in. RPGK, Straz Pozarna, Pogotowie itd.). Droga stanowi¢ zatem bedzie
polaczenie tych terenoéw z istniejacym mostem i dalej drogg powiatowa.

Nast¢pnie przedstawiono mieszkancom Wariant 2, ktéry przewiduje budowe przeprawy
mostowej wraz z czg¢Scig drogows. Wariant ten obejmuje swoim zakresem budowe mostu przez
potok Trzeme$nianka wg wytycznych PGW Wody Polskie, a takze budowe odcinka drogi.
W Wariancie 2 konieczne bedzie réwniez wykonanie kanalizacji deszczowej, o$wietlenia
i przebudowy infrastruktury technicznej oraz uzyskanie decyzji ZRID.

Mieszkancy zostali poinformowali o szacowanych kosztach realizacji zadania w obu wariantach,
a takze o czasie realizacji inwestycji. W przypadku wariantu 2 okres wykonania dokumentacji
na most wydluza si¢ o minimum 18-24 miesigce,

8. SPOSOB UDOSTEPNIENIA DOKUMNETACIJI:

Prezentacja w trakcie konsultacji.




9. UCZESTNICY KONSULTACJI:

UCZESTNICY

W imieniu Urzedu Miasta i Gminy Myslenice:

KONSULTACII

O R O

Myslenice;

Jarostaw Szlachetka — Burmistrz Miasta i Gminy Myslenice;
Agnieszka Swiatowiec — Naczelnik Wydziatu Inwestycji UMiG Myslenice;
Magdalena Wieliczko-Razniak — Inspektor Wydzialu Inwestycji UMiG

4. Arleta Pasiowiec — Inspektor Wydziatu Inwestycji UMIG Myslenice;
W imieniu jednostki projektowej (Pracownia Inzynierska ,,PRO-DM?®):

Iwona Gryglak — projektant prowadzacy projekt

W imieniu Rady Miejskiej w Myslenicach i Rady Soleckiej Trzemeg$ni:

e TN @ o oo

1. Anna Oleksy — Soltys Trzemesni;

Wojciech Lesniak — Cztonek Rady Sofeckiej;

Henryk Nalepa — Cztonek Rady Sofeckie;j;

Janusz Oleksy — Cztonek Rady Soteckiej;

Malgorzata Dabrowska — Cztonek Rady Soteckiej;

Wojciech Malinowski — Radny Rady Miejskiej w Myslenicach;
Matgorzata Jaskowiec — Radna Rady Miejskiej w MyS$lenicach;
Stanistaw Topa— Radny Rady Miejskiej w Mys$lenicach;

Mieszkancy Solectwa Trzemesnia wedlug podpisanej listy obecnosci

LICZBA UCZESTNIKOW SPOTKANIA:

64 (w tym 51 mieszkancow)

LICZBA ODDANYCH GLOSOW: 49
LICZBA GLOSOW POPARCIA DLA WARIANTU 1 39
(budowa drogi bez konieczno$ci budowy mostu)

LICZBA GLOSOW POPARCIA DLA WARIANTU 2
(budowa przeprawy mostowej wraz zcze$cig | 10
drogowa)

10. ZGODA NA PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH:

Wyrazam zgodg na przetwarzanie danych osobowych zawartych w niniejszym wniosku dla potrzeb niezbednych do preeprowadzenia procesu
konsultacji spolecznych zgodnie z Ustawq = dnia 10 maja 2018 r. o achronie danych osobowych (tekst jednolity: Dz. U, z 2019 r, poz 1781 ze

smianami)

PIECZEC I PODPIS OSOBY UPOWAZNIONEJ DO REPREZENTACJI WNIOSKODAWCY:

Jaroslaw Szlachetka
Burmistrz Miasta i Gminy Myslenice




